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Druk recenzji
Artykuł napisany przez autora jest recenzowany przez międzynarodowy komitet recenzentów w celu zapewnienia, że prezentuje on wyniki badań o wysokiej jakości i jest oryginalną pracą naukową. Redakcja Zeszytów Naukowych Quality. Production. Improvement wykorzystuje system recenzowania nazywany "double blind peer review", co oznacza, że tożsamości recenzentów są ukrywane przed autorami i vice versa, w trakcie całego procesu recenzji.
Drogi Recenzencie

Proszę pamiętaj, że wszystkie materiały przedstawione są poufne i nie powinny być rozpowszechniane, wykorzystywane lub dostarczonego w inny sposób osobom trzecim przed publikacją.

Poinformuj Komitetu Redakcyjnego w przypadku jeśli istnieje konflikt interesów w zakresie recenzji artykułu.

Proszę napisz grzecznie swoją recenzję; nawet artykuły o „złej jakości” wymagały dużo pracy ze strony autorów. Recenzja może być podstawą do zmian w artykule lub prac, których artykuł dotyczy. Wszyscy wiemy, jak niepotrzebnie krzywdząca może być negatywna ocena, i jak pomocna może być pozytywna ocena; spróbuj tym pamiętać, gdy piszesz swoją.
Tytuł artykułu:
.........................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................
Ogólna ocena

	Drogi Recenzenci
Aby odpowiadzieć na pytanie, proszę zaznaczyć X w odpowiednim polu

	Kryteria oceny. Proszę wstaw X w odpowiednim polu.
	Tak
	Częściowo
	Nie

	1. Czy tytuł artykułu jest zgodny z tekstem?
	
	
	

	2. Czy problem badawczy jasno sformułowany w artykule?
	
	
	

	3. Czy wyniki są związane z badaniami autora?
	
	
	

	4. Czy wyniki (wnioski) mają lub mogą mieć praktyczne zastosowanie?
	
	
	

	5. Czy pozycje literaturowe są aktualne i wystarczające,  są odpowiednio cytowane, wystarczające?
	
	
	

	6. Czy metodologia badań jest odpowiednio dobrana (układ, formy graficzne)?
	
	
	

	7. Czy terminologia jest używana poprawni?
	
	
	

	8. Czy wykorzystany problem badawczy jest aktualny pod względem naukowym?
	
	
	

	9. Czy wykorzystany problem badawczy jest aktualny pod względem praktycznym?
	
	
	

	10. Czy cytowane są pozycje z Zeszytów Naukowych QPI?
	
	
	


Ocena artykułu
	Kryteria oceny w punktach
	Negatywna
	Wystarczająca
	Dobra
	Bardzo dobra

	Naukowa/poznawcza wartość artykułu
	
	
	
	

	Dokładność i jakość zastosowanej metody
	
	
	
	

	Jakość i ilość materiału badawczego (dane)
	
	
	
	

	Dokładność i jakość analiz, wyników i wniosków
	
	
	
	

	Jakość językowa
	
	
	
	

	Średnia ocena (w skali 1-4) 
	


Wszystkie pozostałe ogólne i szczegółowe komentarze powinny być podane poniżej lub na marginesie w tekście. Niezbędne korekty:
	


Decyzja
	Czy artykuł nadaje się do publikacji?
	

	a) Tak, w obecnej formie (bez zmian) 
	

	b) Tak, z niewielkimi zmianami (opublikować po niewielkich poprawkach)
	

	c) Tak, z dużymi zmianami (opublikować po wprowadzeniu zmian)
	

	d) Nie, do odrzucenia (nie publikować)
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